Jazykovy profil déti s expresivnim a smiSenym typem vyvojové poruchy
jazyka (DLD): psychometrické srovnani na zakladé vicerozmérné analyzy
rozptylu (MANOVA)

Uvod:

Vyvojova porucha jazyka (Developmental Language Disorder, DLD) piedstavuje
heterogenni skupinu obtizi, které se mohou projevovat v riznych oblastech jazykového
zpracovani. V ramci klasifikace MKN-11 (WHO, 2022) se rozliSuje typ DLD s pievahou
obtizi v expresivni sloZce jazyka a typ DLD se smiSenym profilem, zahrnujicim obtize jak v
expresi, tak v recepci. Toto rozliSeni je vSak zalozeno piedev§im na klinickém posouzeni
behaviordlnich projevu ditéte, pficemz mira zapojeni jednotlivych jazykovych slozek neni
standardizované kvantifikovana. V Ceském prostredi se diagnostika DLD opird zejména o
klinické vySetfovaci metody (Zemankova & Malkova, 2022), a proto vyvstava otazka, do
jaké miry se tyto diagnostické kategorie odliSuji pifi vyuziti standardizovanych

psychometrickych nastroji.

Cilem této prace je ové&fit, zda se déti s expresivnim a smiSenym typem vyvojové poruchy
jazyka (DLD), diagnostikovanym na zakladé¢ klinického vySetieni, 1isi v profilu jazykovych

schopnosti métenych pomoci standardizované Baterie diagnostickych testl jazyka

Metodologie:

Vyzkumny soubor tvofilo 50 pfedskolnich déti s diagnostikovanou DLD, z toho 31 déti s
expresivnim typem a 19 déti se smiSenym typem poruchy na zakladé klinické diagnostiky.
Jazykové schopnosti byly hodnoceny pomoci Baterie diagnostickych testt jazyka (Malkova
et al., 2025), ktera zahrnuje ¢tyfi robustni testy zaméfené na jazykovou expresi (Opakovani
vét, Morfologie) a recepci (Slovni zdsoba, Porozuméni gramatice). Faktorova struktura
baterie, potvrzena autory nastroje, rozliSuje latentni dimenze jazykové exprese a recepce
(Malkova et al., 2025). Za tGcelem ovéieni rozdili v jazykovém profilu mezi skupinami byla
zvolena vicerozmérnd analyza rozptylu (MANOVA), kterd umoZiuje soucasné testovat

rozdily ve vice jazykovych ukazatelich.
Vysledky:

Byl zjistén statisticky vyznamny vliv typu vyvojové poruchy jazyka na celkovy profil
jazykovych schopnosti déti, F = 3,78, p = 0,01. Tento vysledek naznaCuje, Ze déti s

expresivnim a smiSenym typem DLD se lisi v celkovém vykonu v jazykovych testech.



Pro podrobné&jsi analyzu byly provedeny univaria¢ni testy pro jednotlivé jazykové oblasti (viz
Tabulka 1). Statisticky vyznamné rozdily mezi skupinami byly zjistény v testu Morfologie (p
=0,03) a zejména v testu Porozuméni gramatice (p < 0,001). Naopak v testech Slovni zadsoba

(p = 0,17) a Opakovani vét (p = 0,22) se rozdily mezi skupinami neprokazaly.

Tabulka 1: Vysledky univaria¢nich analyz rozdili v jazykovych schopnostech mezi détmi s
expresivnim a smiSenym typem DLD

Test jazykovych Expresivnityp | SmiSeny typ F
schopnosti DLD (M £ SD) DLD (M £ SD) P
Morfologie (exp.) 18+ 17 8+10 4,8 0,03
Porozumeéni 26 + 19 918 146
gramatice (rec.) - - ’ <0,01
Slovni zasoba (rec.) 32 +27 22 £23 1,9 0,17
Opakovani vét

3+2 2+3 1,5 0,22
(exp.)

Pozndmka k Tabulce 1: rec.=test jazykové recepce; exp.=test jazykové exprese

Srovnani profilti jazykovych schopnosti obou skupin je znazornén na Obrazku 1. Z grafu je
patrné, ze déti se smiSenym typem DLD dosahuji nizSich primérnych percentilovych skora
zejména v oblastech gramatiky, zatimco rozdily v ostatnich jazykovych doménach jsou méné
vyrazné. Vibec nejvyraznéjsi rozdil ve vykonech déti se smiSenym a expresivnim typem
DLD se projevuje Vv testu Porozuméni gramatice. Zde se déti s expresivni typem DLD
prumérné pohybuji na trovni 26. percentilu, zatimco déti se smiSenym typem DLD dosahuji
prumérné pouze na troven 9. percentilu. Naopak v testu Opakovani vét jsou rozdily mezi
vyzkumnymi skupinami v pramérnych percentilovych skorech velmi nepatrné a u obou

skupin se pohybuji v pasmu pod Urovni 5. percentilu.



Obrazek 1: Srovnani primérnych percentilovych skért v jazykovych testech u déti s
expresivnim a smiSenym typem DLD
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Pozndmky k obrdzku 1: skupina 1=expresivni typ DLD, skupina 2=smiSeny typ DLD

Interpretace vysledku a zavér:

Cilem prace bylo ovéfit, zda se déti s expresivnim a smiSenym typem vyvojové poruchy
jazyka 1i8i v profilu jazykovych schopnosti méfenych standardizovanym nastrojem. Vysledky
ukazaly, Ze mezi skupinami existuje statisticky vyznamny rozdil v celkovém jazykovém
profilu, pficemz tento rozdil se specificky projevil v oblasti morfologie a porozuméni
gramatice, zatimco v oblasti slovni zdsoby a opakovani vét se rozdily neprokazaly. Absence
rozdilu ve slovni zdsobé muze souviset s tim, ze lexikalni slozka jazyka je ve vySSim
ptedskolnim veéku ve vétsi mife ovlivilovdna environmentdlnimi faktory, jako je kvalita
jazykového inputu ¢i podnétnost domaciho prostiedi (Pace et al., 2017; Singh et al, 2023),
coz mize Castecné stirat rozdily mezi skupinami definovanymi na zakladé klinické
diagnostiky. Naproti tomu gramatickd rovina jazyka byva povaZovana za vice biologicky
podminénou a méné senzitivni k vlivim prostiedi (Van der Lely & Pinker, 2014), coz muze
vysvétlovat, pro¢ se rozdily mezi expresivnim a smiSenym typem DLD projevily praveé v této

oblasti.



Vyraznéjsi rozdil v porozuméni gramatice naznacuje, ze déti se smiSenym typem DLD
vykazuji hlubsi naruseni jazykového systému, které zasahuje i receptivni slozku, zatimco u
expresivniho typu ziistava porozuméni, které predstavuje vyvojové méné narocnou jazykovou
modalitu, relativné zachovangjsi. Tento nalez podporuje pojeti rozdili mezi typy DLD spise
jako rozdili v mife zavaznosti obtizi nez jako kvalitativné odlisnych profild (American
Psychiatrics Association, 2013). Zajimavym zjisténim je absence rozdilu v testu opakovani
vét, ktery je v literatuie Casto povazovan za citlivy marker DLD (Ward et al., 2024). Lze
predpokladat, Ze tato tloha zachycuje jadrové deficitni mechanismy poruchy, zejména v
oblasti gramatického zpracovani a fonologické pracovni paméti, které jsou pfitomny napfic
typy DLD (Leonard, 2017), a proto v ni selhavaji déti bez ohledu na konkrétni diagnostickou

kategorii.

Celkove tak vysledky naznacuji, Ze psychometricky zachyceny jazykovy profil déti s DLD
reflektuje spiSe kontinuum zavaznosti obtizi nez jasné oddélené diagnostické subtypy, jak

jsou vymezovany na zaklad¢ klinického pozorovani.
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