Vliv osobnostnich rysti Big Five na utilitaristické a deontologické

moralni rozhodovani

Uvod

Tradién€¢ se rozliSuji dva zdkladni pfistupy k moralnimu rozhodovéni,
deontologicky a utilitaristicky (Gawronski & Beer, 2016). Deontologii bychom mohli
popsat jako moralku zalozenou na pravidlech, podle které je moralné spravné rozhodnout
se na zaklad¢ normy (Gawronski & Beer, 2016). Moderni pojeti utilitarismu je stavéno
na teorii uzitku, ¢loveék vyhledava to, co je uzite¢né, vychazi z disledkt (Koukolik, 2016).
Pro ilustraci téchto principu v kontextu znameého Tramvajového dilematu (Foot, 1967)

doporucujeme 5. epizodu 2. série serialu The Good Place (Siegal et al., 2017).

Model Big 5 historicky vzeSel zlexikalni analyzy, kterd zkoumala jakymi
pfidavnymi jmény lidé popisuji osobnost, panuje shoda, ze pravé pét faktori: Extraverze,

popisuje osobnost (Hiebickova, 2011)

Cilem nasi analyzy je ovéfit, zda lze na zéklad¢ ryst Big Five predikovat
preferenci utilitaristického ¢i deontologického rozhodovéani a zda néktery z rysu
piedstavuje siln€jsi prediktor nez ostatni. K této analyze byla pouZzita metoda vicenasobné
linearni regrese, ktera umoziuje zkoumat vztahy mezi proménnymi a predikovat hodnoty

zéavislé proménné na zaklad¢ hodnot nezavislych proménnych.

Dataset a proménné

Metody: Participanti vyplnili testovou baterii slozenou z BFI-2-S a 6 moralnich dilemat
(Korner et al., 2020; Soto & John, 2017), ob¢é metody obsahovaly polozky Likertova typu
(1-5). Mordalni dilemata byla formulovana tak, aby bylo ziejmé poruSeni normy pri

souhlasu se zasahem, coz umoznilo zachytit oba konstrukty na jednom kontinuu.

Dataset: Vybérovy soubor (po €isténi dat) tvotilo 241 participantli (162 Zen, 76 muza,

3 osoby uvedly jiné pohlavi).

Zavisla proménna: Utilitdrni rozhodovani bylo operacionalizovéano jako primérné skore
odpovédi v moralnich dilematech. Vy$§i hodnoty naznacuji silngj$i utilitaristickou
orientaci (maximalizace uzitku), niz$i hodnoty odpovidaji spiSe deontologickému

rozhodovani (dodrZeni normy).



Regresory: 5 faktori modelu Big 5 (Extraverze, Pfivétivost, Svédomitost,

Neuroticismus, Otevienost vici zkuSenostem).

VSeobecny linearni model

Ovéreni predpokladi

Ptedpoklady jsme ovérili na zakladé postupti, které popisuji Richardson a Machan
(2021). Linearni vztah byl ovéfen pomoci bodového grafu s regresni pirimkou, data
vykazuji spiSe slaby linedrni vztah. Homoskedasticita byla ovéfena analyzou bodového
grafu standardizovanych rezidui a predikovanych hodnot. Vysledek ukézal ptiblizné
rovnomérné rozloZeni rezidui. K ovéfeni predpokladu multikolinearity byla vytvotfena
korela¢ni matice, regresory mezi sebou dosahly nejvyssi korelace r = 0,362. Za hrani¢ni
je povazovana hodnota 0,8, ukazatele VIF a Tolerance se také pohybovaly v piijatelnych
hodnotach, tedy VIF mensi, nez 5 a Tolerance vétsi nez 0,2 (Rabusic, 2019). Normalita
rozdéleni rezidui byla ovéfena pomoci histogramu a Q-Q plotu. Histogram ukézal
pfiblizné¢ normalni rozloZeni s mirnym vychylenim, avSak bez extrémnich odchylek.
Q-Q plot naznacil, ze body sleduji diagondlni ptimku, coz odpovidd predpokladim

normality.

Prezentace vysledk

Vysledky, R’ = 0,07, adj. R’= 0,05, F(5, 235) = 3,31, p < 0,01, rovn&Z uvedeny
v Tabulce 1, naznacuji spise slabou prediktivni silu modelu. Vysvétluje 7 % celkového
rozptylu. Mizeme si v§imnout, e hodnota Adj. R? se mirné sniZila, coz odrazi penalizaci
modelu za pocet zahrnutych prediktort, tzn., Ze R? by mohlo byt nadhodnoceno. Celkovy

model byl statisticky signifikantni (p < 0,01).

Tabulka 1
Ukazatel kvality modelu
R? Adj. R* df df(res) F P

0,07 0,05 5 235 3,31 0,01

Mame tedy model, ktery ma sice slabou prediktivni silu, nicméné je statisticky
signifikantni. V Tabulce 2 jsou hvézdickou zvyraznény ty regresory, které jsou statisticky

signifikantni, maji tedy vliv na zavislou proménnou.



Z Tabulky 2 je patrné, ze Privétivost a Svédomitost jsou negativnimi prediktory
utilitaristického rozhodnuti. Vyss§i mira téchto ryst byla spojena s niz$i tendenci
k utilitaristickému rozhodovani, tedy se siln¢jsi orientaci na deontologické principy. Smér
vztahu vyplyva ze znaménka regresniho koeficientu B a standardizovaného regresniho

koeficientu £.

Standardizovany koeficient f umoziiuje porovnani relativni sily jednotlivych
prediktorti. Na jeho zaklad¢ lze konstatovat, ze Svédomitost ma mirné siln¢jsi vztah
k utilitaristickému rozhodovani nez Piivétivost. Velikost téchto efekt je spiSe mala.
V praktické roviné to znamena, Ze ackoli svédomitéjsi jedinci mohou byt méné nachylni
k utilitaristickému rozhodovani, redlny rozdil mezi vice a méné svédomitymi osobami

neni vyrazny.

Tabulka 2
Vicenasobna linedrni regrese
Regresor B SE t p B
Konstanta 4,71 0,5 9,46 <,001
E -0,01 0,07  -0,08 0,940 -0,01
P -0,19* 0,08 -2.47 0,014 -0,16*
S -0,17* 0,07  -2,57 0,011 -0,17*
N -0,02 0,06 -0,40 0,691 -0,03
O -0,04 0,07 -0,52 0,604 -0,04

Pozn. *p <0,05, E = Extraverze, P = Piivétivost, S = Svédomitost, N =

Neuroticismus, O = Otevienost vici zkuSenostem
Zaver

Vysledky ukazaly, ze model je statisticky signifikantni, nicméné jeho predikéni

sila je velmi slaba. To naznacuje, Zze moralni rozhodovani mize byt ovlivnéno jinymi
proménnymi nez osobnostnimi rysy. Dalo by se Fici, Ze model nam popisuje jen maly
kousek skladacky, toho, co skutecné stoji za tim, jestli zachrdnime vice lidi nebo
se budeme ridit pravidlem. Rysy Ptivétivost a Sv€domitost se ukazaly jako statisticky
signifikantni prediktory. Vysledky ukazuji, Ze k rozhodnuti na zaklad€ norem by se mohly
uchylit osoby s vyssi Pfivétivosti nebo Svédomitosti. Zdirazitujeme vsak, ze se jednalo

o dotaznikové Setieni a zjiSténé vztahy nelze interpretovat kauzalné.

Data a dalsi informace o této zprave jsou dostupné na adrese https://dostal.vyzkum-

psychologie.cz/stat4?i=620.



https://dostal.vyzkum-psychologie.cz/stat4?i=620
https://dostal.vyzkum-psychologie.cz/stat4?i=620
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