Néachylnost jedince k podlehnuti falesnym zprdvam ohledné COVID-19 v souvislosti s jeho
demografickymi Udaji

Imhoff a Lamberty publikovali v roce 2020 zajimavou studii, jejimz cilem bylo zjistit,
zdali existuje néjaka souvislost mezi tim, jak se lidé chovaji v dobé pandemie a jak dodrzuji
pandemicka opatieni, a tim, jaky postoj k celé pandemii maji. K tomuto ucelu pouzili dotaznik,
ktery mél dvé subskaly — subskdlu chovani béhem pandemie (napt. Vyhybam se daviim) a
subskalu mapujici postoje k pandemii (napf. Virus je zamérn¢ prezentovan jako nebezpecny za
ucelem oklamat vefejnost). V jejich vyzkumu se ukazalo, ze lidé, ktefi maji tendenci vétit
konspira¢nim teoriim ohledn¢ COVIDu, ve svém Zivoté mén¢ dodrzuji pandemicka opatieni.

Tématem, kteti lidé maji vyssi tendenci véfit hoaxlim ohledné pandemie, se zabyva fada
autortl. Stanley et al. (2021) napftiklad tvrdi, Ze vySsi pravdépodobnost vétit konspiracim maji
lid¢, kteti maji méné rozvinuté analytické mysleni. Bruder & Kunert (2021) uvadi, ze ¢im vyssi
maji lidé davéru ve vladu, tim je vyssi pravdépodobnost, ze budou udrzovat mén¢ face-to-face
socialnich kontaktt. Co je ale zajimavé, je fakt, ze se v jejich studii neprokazalo, Ze lidé, ktefi
maji z pandemie vétsi strach vice dodrzuji hygienicka opatieni. Ukazuje se tedy, ze podléhani
fake news a pandemické chovani jsou pravdépodobné¢ mnohovrstevnaté fenomény, které
souvisi s celospole¢enskym klimatem.

Navic se také ukazuje, Ze jednotlivé konspira¢ni teorie mnohdy nejsou kompatibilni a
protifeéi si. Studie Petroviée a Zezelje (2021) prezentuje vysledky, Ze 40 % respondentil véfilo
vzdy alesponl v jednu protichtidnou sadu konspirac¢nich teorii. Respondenti, ktefi navic méli
veétsi tendenci k intuitivnimu a konkrétnimu mysleni, méli nejvétsi pravdépodobnost toho, Ze
se u nich podobné postoje objevi.

Lze hledat n¢jaky vztah mezi demografickymi udaji jedince a jeho postoji k pandemii
COVID-19? Enlund a Enlund (2020) ziskali rozsahlé mnozstvi dat od jednotlivych participantt
studie. Studie se zacastnilo celkem 106 respondent.

Pro tuto préaci jsme se rozhodli prozkoumat tento vztah pomoci linearniho regresniho
modelu'. Jako zéavislou promé&nnou jsme zvolili podet bodli vySe zminéného dotazniku, ktery
pouzili ve studii také Imhoff a Lamberty (2020), konkrétn¢ na subSkale mapujici postoje
k pandemii COVID-19. Subskala se sklada z osmi polozek. Zde mohli Gi¢astnici studie ziskat
8 az 56 bodii. Cim vice bodi jedinec ziskal, tim vice se jeho postoje shoduji s konspira¢nimi

teoriemi.

! Data a dalsi informace o této zpravé jsou dostupné na adrese https://dostal.vyzkum-psychologie.cz/stat4?i=42.


https://dostal.vyzkum-psychologie.cz/stat4?i=42

Za regresory jsme zvolili:

- Vék respondenta

- Pohlavi respondenta

- Prostiedi, ve kterém respondent Zije
mésto — predmésti — venkov

- Zaméstnani respondenta
Zaméstnanec — student — nezaméstnany a aktivné hledajici praci
— nezaméstnany a vsoucCasné dobé nehledajici praci -
v invalidnim dtchodu — ve vojenské sluzbé — starajici se o
domacnost a déti — nechci odpovidat

- Vzdélani respondenta
Sttedni — GED — studium na vysoké $kole — bakalaiské VS
vzdé€lani — magisterské VS vzdélani — titul MD, DDS, DVM,
LLB, JS — doktorské VS vzdélani

- Pocet osob, véetné respondenta, ktefi ziji v jeho domacnosti

Takto formulovany statisticky model dokaze vysvétlit 42,9 % rozptylu (p = 0,0001, F =
3,25, df = 82). Hodnoty jednotlivych regresori jsou uvedeny v tabulce nize:

Regresor Regresni koeficient Testova statistika p hodnota
Veék 0,000 0,065 0,800
Pohlavi 0,089 4,023 0,022
Prostiedi 0,166 8,219 0,000
Zaméstnani 0,0950 1,722 0,139
Vzdélani 0,103 1,180 0,321
Osoby v domacnosti 0,048 4,108 0,046

Tabulka 1: Statisticka vyznamnost regresori

Jako signifikantni se ukazaly pouze regresory pohlavi, prostiedi a pocet osob
v domécnosti. Pokud by byly z modelu vylouéeny ostatni regresory, procento vysvétleného
rozptylu by kleslo na 24 %.

Zeny v dotazniku ziskaji p¥iblizné o 4 body vice nez muzi. Kazda osoba v domécnosti

navic zvysi skoére dotazniku ptiblizné o 1,6 bodu.



Vztah mezi hrubym skérem a prostiedim, kde Zije
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Graf 1: Vztah mezi hrubym skérem a prostfedim, kde respondent Zije

Nejsignifikatnéjsim regresorem je v tomto modelu regresor prostiedi. Ukazalo se, zZe

lidé, kteti ziji na pfedmésti, v dotazniku ziskali asi o 11,6 bodti mén¢ nez lidé Zijici na venkové.
Méstské prostiedi oproti venkovu snizilo skér v dotazniku o 4,5 bodt. Nejvyssi hruby skor tedy
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miizeme ¢ekat u lidi z venkova, nejnizsi naopak u lidi Zijicich na pfedmésti. Siroké konfidenéni
intervaly patrné z grafu jsou pravdépodobné zapfi¢inény relativné malym vyzkumnym
souborem.

Dle naseho modelu pocet bodii na subskale dotazniku souvisi s pohlavim, prostfedim,
ve kterém jedinec Zije, a spoétem lidi Zijicimi ve spole¢né domacnosti. Zadné jiné

demografické Udaje se neukézaly byt signifikantni.
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