Clusterova analyza modelu Big Five

Osobnostni model Big Five od Golberga je v dneSni dob¢ naprosty staple
psychologického vyzkumu. Teoreticky model tvrdi, Ze v jadru osobnosti je pét nezavislych
faktorti: Otevienost (O), Svédomitost (S), Extraverze (E), Privétivost (P), Neuroticismus (N).
Bohuzel se tyto faktory v praxi neukazuji zcela nezavislé. Rizné studie uvadéji rizné velké
korelace, naptiklad metaanalyza Van Der Linden et al. (2010) obsahujici 144 117 respondentii
nasla tyto vztahy (uvadim jen r > 0,3):

Otevienost Extraverze r=0,31
Svédomitost Privétivost r=0,31
Svédomitost Neuroticismus r=-0,32

Tabulka 1: Korelace jednotlivych dimenzi podle Van Der Linden et al. (2010)

Proto jsem se rozhodl model Big Five prozkoumat pomoci custerové analyzy, abych
odhalil, jestli se jednotliva vyplnéni shlukuji do typickych vyplnéni. Dle mého nazoru jedna
z nevyhod tohoto modelu je, Ze je Spatné€ srozumitelny pro neodborniky, jelikoz je velmi
komplexni. Oproti MBTI, ktery je vefejnosti oblibeny (I Tinder nabizi moznost si ptfidat sviij
typ z MBTI), je celkovy mozny pocet kombinaci prakticky neomezeny, jelikoz jednotlivé
podafilo najit pomoci clustrové analyzy typickd vyplnéni, tak by se interpretace zjednodusila
na konecny pocet typickych profilt (které by potom byly dobie srozumitelné) a atypické
vyplnéni, ktera by se bohuZel stéle interpretovala stejné.

Data

Pouzitéa data jsou z volné dostupné databaze (https://github.com/automoto/big-five-
data), poté jsem jednotlivé faktory pievedl do Z skorti, ty budou oznacovany jako AgrZ
(Privétivost); ExtZ (Extraverze); OpeZ (Otevienost); ConZ (Svédomitost); NeuZ
(Neuroticismus). Chtél jsem si zkusit praci s datasetem, ktery ma pies 300 000 vyplnéni, ale
pii préaci v programu JASP 0.18.2.0 mi pfi analyzach vyskocila chyba, Ze na takto velky
dataset nemam dostatek RAM, proto jsem zcela drakonicky dataset zmensil na pouze prvnich
1500 vyplnéni.

Shlukova analyza

Jak jsem jiz zminoval, tak k analyze byl pouzit program JASP 0.18.2.0, zde jsem
pouzil metodu hierarchického clusterovani. Jako metodu shlukovani jsem pouzil Wardovu
metodu s Euklidovou metrikou. Z prvni analyzy vychazi tento dendrogram:

Obrazek 1: Dendrogram

Data a dalsi informace o této zprave jsou dostupné na adrese https.//dostal.vyzkum-
psychologie.cz/stat4?i=353.
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Z tohoto obrazku se nabizi jako feSeni bud’ 2, nebo 4 clustery. Tak tedy prozkoumame
jednotliva feseni.

Reseni s dvéma clustery

Toto feSeni se jevi velmi elegantni a snadné na interpretaci. Cisla v Tabulce 2 ukazuji
pruméry clustert v jednotlivych dimenzich, jelikoZ mame proménné standardizované
v Z skore, tak se zarovei jednd i cohenovo d. Cluster 1 jsou tedy lidé se slabé podprimérnou
extraverzi a neuroticismem a Cluster 2 jsou lidé, ktefi maji velmi vysokou extraverzi a
vysokou svédomitost a velmi nizky neuroticismus. Mohli bychom si tedy tyto dvé skupiny
pojmenovat podle jejich nejsilnéjSich rozdilti na Introverté-tzkostny typ a Extravertné-stabilni
typ. To uz poté mizeme pielabelovat podle Galénovy teorie na Melancholik (Introvertné-
uzkostny) a na Sangvinik (Extravertné-stabilni). Jako zajimavost u tohoto modelu bych uvedl,
7e u obou clusterd se ptivétivost ,,vypriméerovala“ téméf do nuly (mensi nez slaby efekt).
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Obrazek 2: Prumeéry clusteru v jednotlivych dimenzich; 2 clustery

AgrZ ExtZ OpeZ ConZ NeuZ
Cluster 1 -0.06 -0.16 -0.19
Cluster 2 0.17 0.95 0.50 -0.92
Tabulka 2: Prumery clusterit v jednotlivych dimenzich, nad 0,2 slaby efekt (oranzove),; nad
0,5 stredni (cervené), 0,8 silny (syte cervene)

Jediné dvé metriky z Tabulky 3, které umim interpretovat jsou Silhoutte a Dunn index,
které naznacuji, ze tento model neni pfilis vhodny. Jako pravidlo palce se uvadi, ze by
Silhoutte mél byt alesponi 0,5 pro kvalitni model. Stejné tak Dunn index bliZici se nule
naznacuje nizkou kvalitu feSeni. Pokud chapu Calinski-Harabasz index spravné, tak ten sam
nema vypovidaci hodnotu, jen se d4 porovnavat mezi jednotlivymi modely, ktery je vice
vhodny. Interpretaci Pearson's y jsem plné nepochopil, ale nechavam ji tu pro vzdélané;si.

Value
Pearson's y 0.220
Dunn index 0.043
Silhouette 0.150

Calinski-Harabasz index 303.8
Tabulka 3: Metriky ukazujict silu modelu, 2 clustery

Data a dalsi informace o této zpravé jsou dostupné na adrese https.//dostal.vyzkum-
psychologie.cz/stat4?i=353.
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Reseni s étyfmi clustery

Tabulka 4. Cluster 1 jsou lidé, kteti maji nizkou piivétivost, nizkou svédomitost, vysoky
neuroticismus, lehce nadprimérnou otevienost. Cluster 2 ma velmi vysokou piivétivost, lehce
nadpriimérnou svédomitost a lehce podprimérnou extraverzi. Cluster 3 ma velmi vysokou
extraverzi, velmi nizky neuroticismus, vysokou svédomitost a lehce nadprimérnou
otevienost. Cluster 4 ma velmi nizkou extraverzi a otevienost a lehce nadprimérny
neuroticismus. Pro srozumitelnost hned oznac¢im Cluster 3 jako Sangvinik, jelikoz je totozny
s Clusterem 2 z ptedchoziho modelu. Cluster 2 bychom mohli oznacit jako Privétivé, jelikoz
je to jediny cluster, ktery ma vysokou piivétivost. Cluster 4 se poté nejsilnéji vyznacuje
nizkou otevienosti a introverzi, ten si dovolim kreativné pojmenovat jako Isolovany typ.
Posledni Cluster 1, uzkostni lidé s nizkou svédomitosti a ptivétivosti, byl ofisek, ani po
sdhodlouhé konzultaci s ChatGPT jsem nepfisel na slovo, které by tuto skupinu dobte
popsalo. ChatGPT nabizel slovo ,, neuspésni“, to by sice asi do jisté miry vystihlo tuto
skupinu, ale piisobi to neprofesionalng. Proto jsem se rozhodl pro termin Uzkostné-
nesvédomity-nepiivétivy typ. Takze naSe 4 typy by byly: Sangvinik, Pfivétivy, Isolovany a
Uzkostné-nesvédomity-neptivétivy. K témto typam by se pak daly piitadit historické osoby,
aby to bylo vice ilustrativni a 1idé se s tim vice ztotoziiovali (stejné jako to déla
www.16personalities.com).
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Obrazek 3: Primeéry clusterii v jednotlivych dimenzich, 4 clustery

AgrZ ExtZ OpeZ ConZ NeuZ

Cluster 1 -0.65 0.01 -0.65 0.50
Cluster 2 0.88 0.16 0.13
Cluster 3 0.17 0.95 0.50 -0.92

Cluster 4 -0.18 -1.10 -1.14 -0.12

Tabulka 4: Prumery clusterii v jednotlivych dimenzich, nad 0,2 slaby efekt (oranzove); nad
0,5 stredni (cervene), 0,8 silny (syte cervene)

Pokud se podivame na Tabulku 5, opét vidime, ze Silhouette a Dunn index poukazuje
na nizkou kvalitu modelu. Calinski-Harabasz index vychazi u piredchoziho modelu vyssi, coz
naznacuje, ze model s dvéma clustery je lepsi feSeni.

Data a dalsi informace o této zpravé jsou dostupné na adrese https.//dostal.vyzkum-
psychologie.cz/stat4?i=353.
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Value

Pearson's y 0.305
Dunn index 0.053
Silhouette 0.110

Calinski-Harabasz index  260,7
Tabulka 5: Metriky ukazujici silu modelu, 4 clustery

Zaver

Osobné si nemyslim, Ze by kterykoliv z téchto modeli byl uZite¢ny. Model s dvéma
clustery ma byt sice ten lepsi, ale je velmi redukcionisticky, kdybychom chtéli rozd¢lit lidi na
ose Melancholik-Sangvinik, tak viibec nepotfebujeme model Big Five, coZ jde vidét i podle
toho, Ze toto feSeni viibec nepouziva privetivost. Redukcee jde vidét i v tom, Ze nasi
Melancholici jsou mnohem blize priméru nez Sangvinici, ale lingvisticky to uz z téchto
labelil neni na prvni pohled poznat. Model se ¢tyfmi clustery je zajimavéjsi, uz jsou to néjaké
nové typologie, které cloveék pred tim nevidél. Nicméné podle metrik ukazujicich silu
jednotlivych modelit nemtzu ani jeden doporucit.

Popravdé cilem této prace bylo pravé naucit se interpretovat silu modelu v clusterové
analyze, jelikoz na hodin€ jsme se ucili jen porovnavat modely mezi sebou. Proto jsem si na
zacatku polozil zdanlivé stupidni otdzku, abych ziskal dva nekvalitni modely, aby spravné
feSeni bylo zamitnout oba modely, ne vybrat ten ,,mén¢ Spatny*“.

Data a dalsi informace o této zprave jsou dostupné na adrese https.//dostal.vyzkum-
psychologie.cz/stat4?i=353.
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