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Inteligence

Inteligence patfi mezi nejvice zkoumana témata psychologie, a s postupem ¢asu vzniklo mnoho
nastroju k jejimu méreni. Nicméné definice inteligence se li8i, a neni shoda na tom, zda je to
jednotna vlastnost nebo spiSe komplex jednodussich schopnosti. Moderni teorie, v souladu s
nazorem Svobody et al. (2022), spiSe podporuji druhou moznost definice. Testy inteligence,
obvykle klasifikované jako vykonové testy, jsou hodnoceny v ocekdvani vysledk( na urcitych
dimenzich (napft. lepsi — horsi). Tyto testy se déli na komplexni a jednodimenzionalni, pficemz
komplexni testy se zaméruji na vice komponent inteligence, zatimco jednodimenzionalni jsou
orientovany na ,g“ faktor, ktery zavedl Charles Spearman v roce 1904, zndmy téz jako faktor

obecné inteligence.

Nase studie se zaméruje na faktor obecné inteligence, jelikoz vnimame, Ze tento orientacni
nastroj by mohl byt uziteCny pro rychlou orientaci napfiklad v ramci prvotniho kontaktu s
klientem ¢i pacientem. NaSe snaha byla vyvinout nevykonnostni dotaznik inteligence, a to
primarné se zdjmem, zda je takovy konstrukt viibec mozné vytvofit, ale také na podkladu jinych
konstrukt(, které apriori nezkoumame pomoci sebehodnoticich $kal, a pfesto mohou mit
dobrou vypovédni hodnotu. K zminénym konstruktim muazeme uvést napfiklad snahu o
vytvoreni sebehodnoticiho dotazniku emocni inteligence (Maccann et al., 2003). Emocni
inteligence je v tomto kontextu dobrym konstruktem pro srovnani, jelikoz se taktéz jako u
samostatné inteligence jedna o dispozi¢ni schopnost, z velké Casti. Dotaznik berou autofi s
velkou obezfetnosti a upozoriuji na spoustu nedostatkd, jako je napfiklad velkd korelace
poloZek s polozkami zjistujicimi neuroticismus ¢i extraverzi. Autofri konstatuji, Ze se zda, Ze Skaly
schopnosti, se zdaji byt nezavislé na osobnostnich a inteligen¢nich proménnych, coz pro nas

vyzkumny tym pUsobilo jako vyzva, na kterou se chceme podivat.

Vzhledem k uréitym podobnostem, které mezi sebou kognitivni schopnosti ¢asto maji jsme se
pfi tvorbé dotazniku inspirovali povahou Skaly aktudlni paméti (autofi Ruisel, Miillner a Farkag,
1986 in Svoboda, 2022). Tato $kdla si vedla v ramci psychometrickych charakteristik pomérné

dobfre (Skdla zapominani a = 0,8, skala zapamatovani a = 0,7) i po test-retest méreni reliability
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(a0 = 0,84 pro celou skalu). Je potfeba podotknout, Ze jsme nenasli nové normy a aktualizaci
této Skaly. Svoboda et al. (2022) doporucuje kombinaci této metody spole¢né s vykonovymi
testy paméti. Studie, ktera je jiz v tésné blizkosti naseho konstruktu Kornilova et al. (2009) se
pokusila mapovat vztah implicitnich teorii, cilovych orientaci a subjektivnich testovych odhadu
inteligence spolecné s akademickym sebepojetim a prospéchem. Zde se ukdzalo, Ze Subjektivni
hodnoceni inteligence a akademické sebepojeti mélo pfiristkovou prediktivni hodnotu oproti
konvencni inteligenci pfi predpovidani prospéchu (ten ve studii pfedstavoval vice nez 50% jeho

rozptylu).

Autofi Furnham & Rawles (1999) byli jedni z prvnich, ktefi se pokusili o pfimé srovnani vztahu
mezi sebehodnoticim a psychometricky mérenym 1Q. Studie zamérena na vysokoskolské
studenty pouZila prvné sebehodnotici test inteligence a nasledné o Ctyfi mésice pozdéji
ucastnici vyplnili test prostorové inteligence. Vysledky ukdzaly zejména mezipohlavni rozdily,
kdy muzi odhadovali své skore vyrazné vyssi nez zeny a v ramci vykonového testu dosahli taktéz
pramérné vyssiho skére. Korelace mezi vlastnim odhadem 1Q a skute¢nym skoére 1Q byla velmi
mirnd (r=0,16). Korelace byla mirné vyznamnda u muzu (r = 0,27), ale je potireba brat v potaz
omezeni ve formé nizké vyzkumného soubor muzd (n=53) a omezeni ve formé zafazeni pouze
vysokoskolskych studentd. Dle vysledk(i Chamorro-Premuzic & Furnham (2006) se zd3, zZe
subjektivniho hodnoceni 1Q muze korelovat s akademickymi vysledky. Zavéry dané studie
ukazaly vyznamnou korelaci mezi subjektivnim hodnocenim inteligence a zndmkami ze

studijnich zkousek dosazenymi az o dva roky pozdéji.

Lzi skor

Jelikoz jsou klasické testy inteligence vykonnostni, tak u nich nehrozi nadhodnocovani. Jelikoz
nas test je sebehodnotici, tak jsme se rozhodli zahrnout Izi Skdlu, abychom odhalili
respondenty, ktefi maji bud tendenci Ihat, anebo nedostateCnou sebereflexi, takze by jejich
sebehodnoceni bylo zkreslené. Pro vybér poloZzek pro 1zi skalu jsme vychazeli z diplomové
prace Figurova (2007), ktera se zabyvd socidlni desirabilitou. Polozky jsme vybirali tak, aby

nebyly ocividné odlisné od zbytku dotazniku.

Pro polozku L1 jsme vybrali: , Pfed volbami se vidy dlikladné zabyvdm odbornou kvalifikaci

o

vsech kandidat(.” Z The Marlowe-Crowne social desiriability scale (Marlow a Crowne, 1964, in

Figurovd, 2007); neni uveden autor Ceské verze, nebo jestli se jedna o vlastni preklad.
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Pro polozku L2 jsme vybrali: ,Silné emoce nikdy neovliviiuji moje mysleni.” Z Pauhus: BIRD-6
(Pauhus 1991, in Figurova, 2007); neni uveden autor ceské verze, nebo jestli se jedna o vlastni

preklad.

Tvorba polozek 1Q skaly

PFi tvorbé polozZek jsme se inspirovali etablovanymi testy inteligence, které se ¢etné uzivaji. Ze
subskal testi WAIS-1Il (Wechsler, 1997) a WIJ-IIl (Woodcock et al., 2001) jsme se pokusili
vyextrahovat jednotlivé kognitivni domény, které se objevuji v obou testech a souviseji tak s
inteligencnim kvocientem. Ke kazdé kognitivni oblasti, které jsme vybrali byla vybrana jedna
otazka, kterd danou oblast zastupovala. Pro test tak byly konkrétné vybrany oblasti: pamét,
slovnik, kreativita, aritmetika, informovanost, rychlost uceni, schopnost resit problémy a
kritické mysleni. V prehledu nize (tabulka ¢. 1) nalezneme kazdou otazku spojenou s konkrétni
oblasti. Ke kazdé oblasti byly plvodné vymysleny alespori 2 mozné verze znéni otdzek kazdym
autorem Skaly zvlasté a nasledné byla vybrana a dopracovana polozka tak, aby byla
srozumitelnd, jednoznaéné a plné sedici k dané oblasti, ke které se méla fadit. U&astnici
vyzkumu hodnotili dané polozky na pétibodové Skala od Rozhodné nesouhlasim (1) po uplné

souhlasim (5).

Tabulka 1: Znéni poloZek dotazniku

C. polozky znéni polozky kognitivni doména

Pfed volbami se vidy dlikladné zabyvam odbornou kvalifikaci

L1: vSech kandidata. (12i Skdla)

L2: Silné emoce nikdy neovliviiuji moje mysleni. (1zi skala)

11: Povazuji se za kreativniho ¢lovéka. (kreativita)

12. Mam dobrou pamét. (pamét)

13: Disponuji Sirokou slovni zasobou. (slovnik)

14: Vzdy jsem byl dobry v matematice. (aritmetika)

I5: Vyznam se v Sirokém mnozZstvi obor(. (vSeobecny prehled)
16: Uceni mi jde rychleji nez ostatnim. (rychlost uceni)
17: Jsem dobry v feseni problému, nehledé na to, jaké jsou. (Feseni problém)
18: Umim kriticky zhodnotit informace, které se ke mné dostanou. (kritické mysleni)

Z hlediska jasnosti otazek pouze jeden respondent hodnotil polozku 14 a polozku 16 jako
nejasnou. PolozZka 13: “Disponuiji Sirokou slovni zdsobou”, byla jednou oznaéena komentarem:
“V jakém jazyce?” coz podava zpétnou vazbu a mozné nepresnosti otazky a pro pfisti uzivani

testu by bylo vhodné specifikovat napftiklad: “slovni zasoba v ¢eském jazyce”.
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Konec testu byl doplnén o 2 formy validizacniho kritéria. Prvnim otdzka ¢i nasledné kritérium
spocivalo v zjisténi aktualniho ¢i nejvySe dosazeného stupné vzdélani. Druhd ¢ast konecné
otazky byla smérovana k zadani e-mailové adresy, v pfipadé zajmu o vyplnéni “klasického”
inteligen¢niho testu — VMT.

Vyzkumny a standardizacni soubor

Test celkové vyplnilo alespor jednou 716 respondentt. Ze souboru bylo vyfazeno 16 probandq,
ktefi na IZi Skdle, jez nabyvala hodnot 2-10, dosdhly hodnot 9 a 10., coZ odpovida 2,2% souboru
s nejvyssim IZi skdrem (graf €. 1). Dale tedy budeme pokracovat uz jen se zbylymi 700 (76,7%
Zen) respondenty.
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Graf 1: Histogram LZi skdre pred vyrazenim rizikovych respondenti
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Dalsi sbirané veliciny

Vek

Respondenti nasi Skaly se co se tyce véku pohybuji v rozmezi od 16 do 76 let, pficemz vSak 55%
souboru je pod 24 let a 73% pod 30 let. Nas vyzkumny soubor tak neni reprezentativni z
hlediska zastoupeni vsech vékovych skupin.

Vzdélani

Respondenti byli v ramci zajisténi validizacniho kritéria tazani také na Uroven vzdélani. Otazka
byla formulovana tak, aby participanti napsali budto aktualné probihajici stuper vzdélani nebo
v pfipadé jich ukonceného vzdélani jako stupen. V ramci otazky byl ukazan i priklad toho, jak
by odpovéd meéla vypadat. Vgrafu ¢. 2 priklddame rozlozeni cetnosti stupnl vzdélani

vyzkumného souboru.
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Graf 2: Prehled vzdéldani respondentt
Vyplnéni této otdzky, Ci jeji formulace byla z ¢asti limitem nasi prace, jelikoZ otazku budto
nevyplnilo nebo vyplnilo neplatné 258 respondentu. Nejcastéjsim chybnym vyplnénim se stala

odpovéd “vysokoskolské” bez udani pfesného stupné.

80% naseho souboru se nachazi ve skupiné vzdélani od Bakalarského stupné a vyse. Skupina
respondentl pojimajici kategorii od zdkladniho vzdélani pro vyssi odborné vzdélani je
nedostate¢né saturovana. V ramci vzdélani tak nenachazime podporu pro reprezentativni

soubor z hlediska vzdélanosti respondentd.
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Vidensky maticovy test

Pro vypocet soubéiné validity jsme se rozhodli nabidnou participantim moznost vyplnit
Vidernisky maticovy test (VMT). VMT byl vybran, jelikoZ se jednd o jednoslozkovy inteligencni
test, ktery neni casové pfriliS narocny (administrace trvd cca 25 minut) a nepotrebuje
administratora, tudiz neklade na respondenty velkou ¢asovou i jinak organizacni zatéz.
Vysledky budou v hrubych skérech oznadované jako ,VMT” a vysledky z naseho dotazniku
budou pro jednoduchost oznacovany jako ,,1Q skér”. Vidensky maticovy test v ramci nasi studie

vyplnilo celkem 19 participant (min= 17, max= 24; primér = 21,1; SD = 2,2).

Vypocet hrubych skoéra

Dotaznik obsahuje dvé skaly LzZi skalu a 1Q skalu. Polozky byly hodnoceny na skale od Rozhodné
nesouhlasim (1) po rozhodné souhlasim (5). Dotaznik neobsahuje reversni polozky. LZi $kalu
tak tvori soucet poloZek L1 a L2 (min=2; max=10). 1Q Skalu tvofi soucet polozek I1 az 18 (min=

8; max=40).

Faktorova struktura inventare a hodnoceni polozek

Za pouZiti faktorové analyzy (Principal axis method), byl nalezen pouze jediny faktor, ktery by

mél vlastni Cislo vyssi nez 1 (druhy nejsilnéjsi 0,56).

Tabulka 2: Faktorové ndboje poloZek

L1 0,15
L2 0,12
11 0,25
12 0,59
13 0,49
14 0,29
I5 0,57
16 0,73
17 0,52
18 0,47

Pozn: %var=21; Naboj niZsi neZ 0,35 vyznacen Sedé, ndboj nad 0,6 Cervené

Pozoruhodné jsou zde obé polozky IZi skaly, které jsou faktorem syceny nejméné z celého
dotazniku. Zaroven také vidime, Ze polozka I1 (,,Povazuji se za kreativniho ¢lovéka.”) a 14 (,,Vzdy

jsem byl dobry v matematice.”) jsou vyraznéji slabsi. V rdmci této prace jsou stale pouZzity
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k vypocCtu hrubého skéru, ale pro budouci pouZiti nastroje by bylo lepsi nahradit tyto polozky
silnéjsimi variantami. Jako nejsilné;jsi poloZka se ukazuje polozka 16 (,,U¢eni mi jde rychleji nez

ostatnim.”) s velikosti naboje 0,73.

PFi provedeni faktorové analyzy bez slabych polozek L1, L2, 11, |4 se procento vysvétleného
rozptylu zvysi na 32%, coz opét uvadime jako podnét pro budouci studie, v rdmci této studie

dale pocitame se vSemi polozkami dotazniku.

Nasledné byla explorativné provedena korelace 1Q skéru a Lzi skoru. Na zakladé této korelace
spole¢né s faktorovou analyzou se ukazuji polozky vybrané pro IZi skalu jako vhodné vybrané,
jelikoZ jsou nezdvislé na vysledcich 1Q skaly (r= 0,16; p <0,001; N= 700).

Dtikazy o reliabilité metody

Stabilita v Case

Test byl vyplnén dvakrat 68 participanty z ¢ehoZz opétovné prispélo svym vyplnénim 45 Zen.
Doba mezi vyplnénimi byla v prdméru 10 dni (SD = 2,8; min. 7). Stabilita v ¢ase dosahla
hodnoty r=0,85; p <0,001. Opétovna méreni se tak zdaji byt pomérné stabilni v ¢ase s vysokou

spolehlivosti. V této analyze byly zahrnuty vSechny polozky véetné 1Zi Skaly.

Vnitini konzistence

Cronbachova alfa pro 1Q Skalu 11-18 vychazi a = 0,7, coz hodnotime jako pfijatelné pro takto
kratky dotaznik. PFi odstranéni nejslabsich polozZek (11 a 14) dosahuje Cronbachova alfa hodnoty
a =0,73. V pfipadé, Ze bychom vyzadovali vyssi konzistenci nasi Skaly napriklad a = 0,9, bylo

by to mozné za celkového poctu 18 polozek stejné kvality a stale bez polozek I1 a 14.
Validita

Kriteridlni validita

Jak jiz bylo vySe zminéno, vysledky vétSiny participantl jsou doplnény o jejich vzdélani. K
tomuto doplriku jsme s uchylili skrze moznost provedeni testu validity metody. Limitaci naseho
souboru je velkd prevaha jedincl s vysokoskolskym vzdélanim (az 80%). Vyzkumny soubor dale
sytila pouze jedna osoba se zdkladnim vzdélanim. Tato analyza se tak skrze nerovhomérnost v
dosazeném vzdélani vztahuje na rozdily mezi jednotlivymi stupni vysokoskolského vzdélani nez

na cely soubor.

Metoda popisovana v tomto textu neni skutecnym psychologickym testem! Vznikla v ramci cviceni z
psychometrie na KPCH FF UPOL a je pouze didaktickou pomickou. Jakékoli jiné vyuZiti je na vlastni nebezpedf.



Metoda popisovana v tomto textu neni skutecnym psychologickym testem! Vznikla v ramci cviceni z
psychometrie na KPCH FF UPOL a je pouze didaktickou pomuckou. Jakékoli jiné vyuZiti je na vlastni nebezpedi.

40 - o 8
35 - e 0
L 30-°8 f O g
O 3 3
_\‘25‘ g g
n 20 - ° ° o
O’ 15 8 8
I—I10_ ° (0]
5_
[ I | I I | |
1 2 3 456 7 8
Vzdélani

Graf 3:Korelace vzdéldni a 1Q skoru

Spearmanova korelace naseho 1Q skdéru a vzdélani je pomérné nizkd, byt je statisticky
vyznamna (r=0,16; p<0,001; N=442). Nase vysledky tak neukazuji, Ze by spolu ndmi naméreny
»1Q skér” koreloval s Urovni vzdélani. | pfi vyfazeni participantl s nizSim vzdélanim, nez je
jakykoli vysokoskolsky stupen vzdélani je vztah mezi vzdélanim a nasi 1Q skorem signifikantni,
aviak korelace je velmi nizkd (r= 0,13; p=0,013; N=352). Cisté pro zajimavost hlubiho
prozkoumani vztahu vzdélani a 1Q skéru, pokud se rozhodneme kddovat veskeré vysokoskolské
vzdélani jako stejné hodnotné (tzn. vSée mda hodnotu 5), abychom nezkoumali jen vztahy mezi
jednotlivymi stupni vysokoskolského vzdélani a |Q skéru, korelace ukazuji opét velmi slaby

vztah (r=0,13; p= 0,008; n=442).

Vysledky téchto analyz naznacuji, Zze vztah mezi vzdélanim a 1Q skdrem neni. Je vsak velmi
dllezité poznamenat opét nevyvdzenost Urovné vzdélani v naSem souboru. Nas vyzkumny
soubor mél v ramci osob se zakladnim vzdélanim zastoupeni pouze v jedné osobé a z 80% byl

tvoren jedinci s vysokoSkolskym stupném vzdélani.

Soubézna validita

Dobrovolnikiim bylo nabidnuto, Ze v pfipadé zajmu si mohou vyplnit Viderisky maticovy test,
ktery bude pouzit jako dalsi indikator validity. Test byl celkem vyplnén 19 participanty, korelace

s 1Q skorem zde byla velmi slaba a nebyla statisticky vyznamna (r=0,12; p=0,63; n= 19).
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Analyza by pravdépodobné mohla pfinést zajimavéjsi vysledky, kdybychom méli vétsi pocet
vyplnéni testu VMT. U jedinc(, ktefi test VMT vyplnili navic minimdlni dosazeny skér (17)

odpovida dle manualu 70,4 percentilu, coz odpovida jen hornim 30% populace.

Nami nasbirand data nemohou podpofit validitu metody, kvili vysoké p-hodnoté. Nezamitdme
tedy nulovou hypotézu, Ze mezi velicinami neni vztah. Jsme si védomi omezeni této analyzy,
kvali nizkému poctu respondentl. Nicméné muZeme hypotetizovat, Ze kdyby byl mezi
veli¢inami silny vztah, tak by méla byt pozorovatelna alespori néjaka tendence i na takto malém
vzorku. Ale jsme si samozfejmé védomi moznosti chyby 2. typu, kterd mize byt zplsobena

pravé kvali malému poctu participant(.
Na zakladé zvolenych analyz dochazime k zavéru, Ze nase metoda neméri inteligenci.

Torba norem

U klasickych 1Q test(i se typicky tvofi normy dle véku. Vzhledem k nasemu vyzkumnému
souboru, ktery neni dostate¢né nasycen alespon z hlediska orientacnich vékovych kategorii,

nebylo mozné normy dle véku vytvofit.
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VEK; LS Means
Current effect: F(10, 689)=,63174, p=,78726
Effective hypothesis decomposition
Vertical bars denote 0,95 confidence intervals
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Graf 4: 1Q skor v riznych vékovych kategoriich

Pozn: VEK = vékové kategorie; 1 = 16-20 let; 2 = 21-25 let; 3 = 26-30 let; 4 = 31-35 let; 5 = 36-
40 let; 6 = 41-45 let; 7 = 46-50 let; 8 = 51-55 let; 9 = 56-60 let; 10 = 61-65 let; 11 = 66-70 let;
12 =71-76 let

Navic byla provedena analyza rozptylu (ANOVA), zda bude nalezen rozdil mezi jednotlivymi
vékovymi skupinami. Vysledky analyzy rozptylu (ss=144,6; df= 10; F=,632; p=,787) naznacuji,
Ze neni zaznamendna signifikantni variabilita mezi kategoriemi vytvofenymi dle rozmezi (1=
16-20; 2= 21-25; 3= 26-30; ...12= 71-76). Zjisténa F-hodnota (,0632) je nizka a p-hodnota (,787)
je vysokd coz pro nas znaci, Ze v naSem souboru nebyly nalezeny signifikantni rozdily v

primérech mezi jednotlivymi vékovymi skupinami.

Provedli jsme T test, abychom prozkoumali, zda je v naSem souboru rozdil mezi vyplnénim v
rdmci pohlavi (T=-1,54536; DF=698; p=0,122713). Standardni odchylka vypInéni u Zen cinila

SD = 4,7 a u muz(l SD = 5. | pfi posouzeni grafickych metod zdanlivé pochazi ze stejného
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rozlozeni. Z vysledku vidime, Ze ve vyplnéni nebyl rozdil, proto tvofime jednotné normy pro

celou populaci.

pohlavi=zena
Histogram: 1Q skor
K-S d=,06701, p<,05; Lilliefors p<,01
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Graf 5: Histogram hodnot IQ u Zen

pohlavi=muz
Histogram: 1Q skér
K-S d=,07149, p> .20; Lilliefors p<,05
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Graf 6: Histogram hodnot 1Q u muZi
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Pfi testovani normality pomoci Shapiro-Wilk (W=,99242, p=,008; n=700); vypovida, ze
rozloZeni dat neni normadlni. Pfi posouzeni pomoci grafickych metod vsak usuzujeme, Ze
rozlozeni je pfiblizné normdlni, proto budeme pouzivat linearni transformaci.

Normal P-Plot: 1Q skoér

Expected Normal Value
o

5 10 15 20 25 30 35 40 45
Value

Graf 7: P-P plot zndzorriujici normalitu rozloZeni 1Q skoru

Variable: 1Q skér, Distribution: Normal

Chi-Square test=13,10329, df = 10 (adjusted) , p =0,21795
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Graf 8: Sloupcovy graf 1Q skoru s Gaussovou krivkou pro posouzeni normality
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Normy jsou uvedené v percentilu a tematicky v 1Q, jelikoz se jedna o 1Q test.

Tabulka 3: normy pro Nevykonnostni inteligencni test

hs perc Q hs perc 1Q

8 0% 42 25 33% 96

9 0% 45 26 40% 99

10 0% 48 27 49% 102
11 0% 52 28 59% 105
12 1% 55 29 67% 108
13 1% 58 30 74% 111
14 1% 61 31 81% 114
15 1% 64 32 85% 118
16 2% 67 33 90% 121
17 2% 70 34 94% 124
18 4% 74 35 96% 127
19 6% 77 36 98% 130
20 8% 80 37 99% 133
21 11% 83 38 99% 136
22 14% 86 39 100% 140
23 20% 89 40 100% 143
24 24% 92

Pozn: hs = hruby skér nevykonnostniho inteligenéniho testu; perc = perentil; IQ = IQ norma

Také byla provedena ANOVA prozkoumavajici vztah mezi vzdélanim a 1Q skérem, jez vysla
signifikantné. ss=466,5; df=7; F=2,9; p=0,005. Nasledné byl proveden Post Hoc test LSD, jehoz
vysledek ukazuje tabulka

Tabulka 4: Vysledek LSD lestu
vzdélani {1}32 {2}23,2 {3}25,3 {4}25,4 {5}26,5 {6}27,2 {7} 22 {8} 30,5

1 0,093 0,166 0,186 0,255 0,319 0,139 0,757
2 0,093 0,334 0,383 0,123 0,064 0,819 0,005
3 0,166 0,334 0,955 0,069 0,005 0,488 0,001
4 0,186 0,383 0,955 0,427 0,206 0,492 0,012
5 0,255 0,123 0,069 0,427 0,191 0,343 0,009
6 0,319 0,064 0,005 0,206 0,191 0,276 0,031
7 0,139 0,819 0,488 0,492 0,343 0,276 0,091
8 0,757 0,005 0,001 0,012 0,009 0,031 0,091

Pozn: *Cervené jsou s p <0,05; jednotlivé kategorie vzdélani: 1 = zakladni; 2 = stfedni odborné; 3 =
stiedoskolské s maturitou; 4 = vy$&i odborné; 5 = VS bakalafské; 6 = VS magisterské; 7 = PhDr.; 8 = PhD.
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Tabulka €. 4 jasné ukazuje, Ze skupina, ktera se oddéluje od zbytku vzorku jsou lidé se PHD
vzdélanim. Signifikantni rozdil nebyl nalezen jen se skupinou 1 a 7, kazda z nich vSak obsahovala
jen jednoho probanda. Proto tvofime i tyto velmi orientacni normy pro PHD (tabulka €. 5), sic
byly tvoreny pouze ze vzorku 11 respondentd. Samoziejmé je to mysleno spiSe jen anekdotalné

jako dlikaz toho, Ze jsme provedli exploraci dat.

Tabulka 5: orientacni normy jedinct s Ph.D. vzdélanim

HS percentil z-skore 1Q
20 8% -1,39 79
21 10% -1,30 81
22 11% -1,22 82
23 13% -1,15 83
24 14% -1,09 84
25 15% -1,03 85
26 17% -0,97 86
27 21% -0,81 88
28 25% -0,67 90
29 29% -0,55 92
30 33% -0,43 94
31 42% -0,21 97
32 50% 0 100
33 67% 0,43 106
34 79% 0,81 112
35 83% 0,97 114
36 100% 3,09 146
37 100% 3,09 146
38 100% 3,09 146
39 100% 3,09 146
40 100% 3,09 146

Pozn:Hodnoty pod 20 zndzornuji percentil 0

Zhodnoceni metody
Predstaveny ndstroj byl snahou o vytvoreni nevykonnostniho testu inteligence, nicméné
nemame dukazy, Ze by inteligenci skutecné méfil. Nase analyzy validity naopak naznacuji, Zze

inteligenci neméfi.

Ve faktorové analyze byl identifikovan jeden faktor, ktery, i po odstranéni slabych polozek,

vysvétluje 32% variance. Bohuzel z dostupnych dat nemame dostatecné informace k
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interpretaci povahy tohoto faktoru. Pfi analyze poloZek v rdmci konstruktivné hypotetického
premysleni nad nasim projektem nds napada hypotéza, Ze dany faktor miZe korespondovat s
aspekty jako je sebevédomi Ci vira ve vlastni kognitivni schopnosti. Nemame vsak v nyngjsi

dobé data, kterd by nasi hypotézu podporovala.

Reliabilita nastroje se vSak ukazuje jako slibna (a=0,7; r= 0,85), sic se domnivame, Ze by nastroj
potfeboval stabilitu v case otestovat s vétSim Casovym odstupem. Vnitini konzistence
dotazniku ma potencial na zvyseni, pokud by doslo k pfepracovani polozky I1 a 14 i obecné za

predpokladu pridani vice silnych polozek.

Silnou strankou nastroje je, Ze obsahuje LZi Skalu, ktera zdanlivé funguje velmi dobre a odhaluje
rizikové 2% populace s vyssi tendenci k lhani. V sou€asné podobé mozna nelze dotaznik pouzit
k méreni inteligence, nicméné mohl by se stat uZiteCcnym nastrojem pro zjistovani tendenci k
Ihani, maskovan jako 10polozkovy nevykonnostni test inteligence. Pokud by se ndstroj mél

takto pouzivat, potfebuje samoziejmeé validizaci dané Lzi Skaly.

Myslime si, Ze tato metoda ma potencial, ale v soucasné podobé neni pouzitelna. Metoda ma
dobrou reliabilitu, ale bohuzel nevime, co méri. Mély by byt tedy provedeny dalsi validiza¢ni
studie, které by se snaZili tento problém vyresit. Také bychom pokusili zméfrit validitu Lzi Skaly,
jelikoZ ta se také ukazuje, Ze by mohla byt uzitecna. V pfisti studii navrhujeme pfidani vice
poloZzek ve snaze najit vice silnych polozZek, které by prfipadné mohly dotaznik rozsifit, spolecné

s moznosti o prlzkumu, jaky faktor opravdu tato skdla méfi.
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